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Studi di settore. Le gkavi\incongruenze
provate dall'ufficio rafforzano Gerico pag.38

Cassazione. Il risultato di Gerico viene potenziato dalle gravi incongruenze -

I riscontri aggiuntivi

rafforzano gli «studi»

L’onere

della prova
ricade

sul contribuente

Francesco Falcone

Antonio Iorio C

s F legittimo I'accertamento
basato sugli studi di settore
quando Tufficio prova le gravi
incongruenze e il contribuente
nei cui confronti si trasferisce,
successivamente, 'onere pro-
batorio, non & in grado di forni-
re prove contrarie. A precisarlo
¢laCorte di cassazione conl'or-
dinanza n. 14313/10, depositata
ili5 giugno2010 e adottatain ca-
mera di consiglio.

Da una prima lettura la pro-
nuncia, che non fornisce un ap-
profondimento dei fatti dai quali
‘& scaturita la rettifica sulla base
deglistudi settore, sembrerebbe
quasi distaccarsi dall’orienta-
mento espresso dalle sezioniuni-
te suilimiti alla valenza probato-
riadeglistudidisettore. Inrealta
lacireostanza chela pronuncia &
stataadottatain cameradiconsi-
glio,nonchélacitazione diun’al-
tra sentenza della Cassazione
(n.8643/2007) consentono diaf-
fermare che questapresadiposi-
zione della Corte é comunque in
linea con quella, pilt importante,
delle sezioniunite.

Nel caso dispecie i maggiori
ricavi accertati conseguivano
auna rettifica sulla base degli
studi di settore neiconfrontidi
una parrucchiera. La Cassazio-
ne, come sié detto, harichiama-
to una precedente sentenza
del 2007 (la n. 8643) relativa
allampia previsione dell’arti-
colo 39, comma 1, lett. d), cosi
come modificato nel1993 con
Particolo 62 sexies del DI
331/1993. Questa norma ha al-

largato sensibilmente la porta-
ta del cosiddetto accertamen-
toanalitico-induttivo eharico-
nosciuto all'amministrazione
il potere di contestare inmanie-
ra pil agevole il risultato di
una dichiarazione (presentata
daun imprenditore o daun la-
voratore autonomo) anche in
presenza diuna contabilité for-
malmenie regolare. Il dato,
spesso sottovalutato nel dibat-
tito su questi temi, & costituito
dalfatto chelamodificahapre-
vistola possibilith dell’accerta-
mento- quando sussistono gra-
vi incongruenze - non solo va-
lutate attraverso lo strumento
deglistudi disettore, maanche
mediante le caratteristicheele
condizioni di esercizio dell’at-
tivitd svolta. Questa facoltd
spesso non viene adottata
dall’amministrazione (in alter-
nativaaglistudidisettore) per-
ché, verosimilmente, & di pil
difficile praticabilit, ma nulla
esclude che essa possarisulta-
re legittima, anche se sicura-
mente meno garantista.
Lasentenzan. 8643/2007 fari-
ferimento, per esempio, ai co-
perti serviti, ai tovaglioli lavati,
alla quantita divino e ad altriali-
mentiaccertati come consuma-
ti da un ristoratore. La conclu-
sione che si pud trarre, esami-
nando lanorma e la sentenza in
questione & che se nel corso del
contraddittorio, che nel caso di
specie ¢’é stato, il contribuente
interessato non fornisce alcun
elemento volto a contrastare le
gravi incongruenze provate
dall'ufficio, non solo atiraverso
il dato derivante dagli studi di
settore, ma anche sulla base di
altri elementi (tra cui, verosi-
milmente, anche quelli riferiti
alle caratteristiche e alle condi-
zioni di esercizio dell'attivita
svolta) la rettifica operata
dall'ufficio élegittima.
Per evitare equivoci pud tor-
nare-utile evidenziare che la

sentenza non conferisce asso-
lutamente un maggior valore
alle risultanze degli studi di
settore (che sono e restano un
presunzione semplice), ma
proprio nella logica di tali pre-
sunzioni semplici una volta
chel'ufficio ne ha provatoica-
ratteri di gravith, precisione e

.concordanza 'onere di dimo-

strare il contrario si trasferi-
sce sul coniribuente.
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